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Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad prowadzonych w trybie
zdalnym.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

Potwierdzenie aktualnosci danych ujetych w Rejestrze intereséw czlonkéw Rady.

4. Analiza proponowanych zmian oraz wydanie opinii w zakresie mozliwosci zmiany
uméw o przyznanie pomocy zawartych w ramach ztozonych wnioskéw w naborze nr
2/2025.

5. Przedstawienie przebiegu procesu i wynikow oceny formalnej i merytorycznej
wnioskéw ztozonych w ramach naboru 1/2026 przez system IT LGD oraz zatwierdzenie
oceny formalnej i oceny merytorycznej w zakresie spelniania warunkéw udzielenia
wsparcia.

6. Ocena oraz podjecie decyzji w sprawie oceny zgodnosci z kryteriami wyboru oraz
ustalenia kwoty wsparcia poszczegélnych wnioskow.

7. Podjecie decyzji o wyborze operacji.

Wolne glosy, wnioski i zapytania.

9. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad 1-3)

Posiedzenie Rady (Organu Decyzyjnego) odbylo si¢ w dniu 08 kwietnia 2026 r.
w formie zdalnej, za posrednictwem aplikacji Microsoft Teams. Dotyczylo ono oceny i wyboru
wnioskéw ztozonych w ramach naboru 1/2026 w zakresie Rozwoj przedsiebiorczosci, poprzez:
rozwoj DG. Posiedzenie otworzyl Wiceprzewodniczacy Marcin Tuz, ktéry poinformowal, ze
zgodnie z lista obecnosci, sporzadzong na podstawie listy zalogowanych czlonkéw Rady, w
obradach uczestniczylo 10 oséb, co stanowi 66,66 % sktadu Rady, w tym: sektor publiczny —
20,00 %, sektor spoleczny — 50,00%, sektor gospodarczy — 30,00 %. Obshlugg techniczng
posiedzenia zapewnili pracownicy biura Stowarzyszenia.

Wiceprzewodniczacy przedstawil zebranym porzadek obrad, ktory nastgpnie zostal
jednoglosnie przyjety.

Na podstawie ztozonych przez cztonkoéw Rady Oswiadczen o braku konfliktu interesow
i zachowaniu poufnosci, a takze analizy Oswiadczen o interesach i powigzaniach oraz Rejestru
interesdw czlonkéw Rady, nie stwierdzono wystapienia konfliktu intereséw. Zaden z czlonkow
Rady nie podlegal wylaczeniu z oceny wnioskéw.

Sktad Rady gwarantuje, ze zadna pojedyncza grupa interesu nie posiada wigcej niz 49%
praw glosu w podejmowaniu decyzji i nie kontroluje procesu podejmowania decyzji.
W zwigzku z powyzszym stwierdzono prawomocno$¢ posiedzenia (quorum).

Ad 4)

Prezes poinformowat zebranych, ze do biura wplynely 2 wnioski o wydanie opinii
w sprawie mozliwosci wprowadzenia zmian w umowach o przyznanie pomocy zawartych



w ramach zlozonych wnioskéw w naborze 2/2025 w zakresie Rozwoju przedsigbiorczosci,
poprzez: start DG.

Pierwszy z wnioskow zostal ztozony przez Pana Sebastiana Jozwika, w zwiazku
z realizacja operacji nr 21/P/2025 pt. ,,Mobilna dzialalno$¢ instalacyjna - montaz instalacji
1 integracja systemow automatyki i energii odnawialnej w budynkach”, w sprawie wydania
opinii dotyczacej mozliwosci zmiany umowy w zakresie odstgpienia od zatrudnienia osoby
znajdujgcej sic w niekorzystnej sytuacji, a w konsekwencji rezygnacji z kosztéw
przewidzianych w biznesplanie zwigzanych z zatrudnieniem pracownika. Przystgpiono do
dyskusji i analizy proponowanej zmiany w umowie o przyznanie pomocy oraz wydania opinii
w zakresie mozliwosci jej zmiany. Ponownie oceniono karte oceny operacji wg lokalnych
kryteriow wyboru. Zgodnie zprocedurg przeprowadzania naboru i wyboru wnioskow
sktadanych przez podmioty inne niz LGD, ocene kazdego wniosku poprzedza zadeklarowanie
przez kazdego z czlonkéw Rady bezstronnosci i poufnosci. Zaden z czlonkéw Rady nie
wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

Za pomocg elektronicznego systemu oceny wnioskow cztonkowie Rady dokonali oceny
kryterium wyboru operacji - kryterium 2. Wsparcie mieszkaricow obszaréw wiejskich,
wykluczonych spolecznie ze wzgledu na przynaleznos¢ do grup znajdujgcych sie
w niekorzystnej sytuacji. W wyniku wprowadzonych zmian Wnioskodawca zrezygnowat
z zatrudnienia osoby z grupy znajdujacej si¢ w niekorzystnej sytuacji. W zwigzku z tym
kryterium nie zostalo spelnione, co skutkuje przyznaniem O pkt; punktacja ulegta zmianie
z 1 pkt. na O pkt.

Ponadto oceniono kryterium 3a. Wnioskowana kwota pomocy - w zwiazku z rezygnacja
Wnioskodawcy z cze$ci pozycji kosztowych nastgpito obnizenie wartosci kosztow
kwalifikowalnych, a tym samym zmniejszeniu uleglta maksymalna kwota pomocy, o ktdra
moze si¢ ubiegac¢ — do poziomu 89 467,77 zt. Pomimo wskazanej zmiany, Wnioskodawca nadal
spelnia kryterium punktowe dotyczace wysokosci wnioskowanej pomocy. Zgodnie
z obowigzujacymi zasadami, przyznaje si¢ 2 punkty w przypadku, gdy wnioskowana kwota
pomocy nie przekracza 90 000,00 zl. Kwota wnioskowanej pomocy po wprowadzonych
zmianach nadal miesci si¢ w tym limicie, wobec czego liczba przyznanych punktow w tym
zakresie pozostaje bez zmian — 2 pkt.

Rada uznala, ze operacja jest nadal zgodna z LSR, spelnia minimum punktowe
warunkujace jej wybor oraz miesci si¢ w limicie srodkéw podanym w ogloszeniu o naborze.
Majac na uwadze powyzsze Rada wydala pozytywng opini¢ w zakresie mozliwosci zmiany
umowy o przyznanie pomocy podejmujac stosowng uchwate:

Uchwata nr V/1/26 w sprawie wydania opinii w zakresie mozliwosci zmiany umowy
0 przyznanie pomocy, zawartej pomiedzy p. Sebastianem Jozwikiem a Zarzadem
Wojewddztwa Lodzkiego, w zwiazku z realizacjg operacji objetej wnioskiem o przyznanie
pomocy nr 21/P/2025 pt. ,,Mobilna dzialalno$¢ instalacyjna - montaz instalacji i integracja
systemow automatyki i energii odnawialnej w budynkach”.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwalg glosowato 10 0sob, przeciw 0 osdb, wstrzymato si¢ 0 0s6b.

Drugi wniosek zostal zlozony przez Pana Lukasza Binka, w zwigzku z realizacjg operacji

nr 16/P/2025 pt. ,,Mobilny hydraulik z minikoparka — kompleksowe instalacje i przylacza dla
mieszkancow LGD”, w sprawie wydania opinii dotyczacej mozliwosci zmiany umowy w
zakresie zmiany modelu planowanej do zakupu minikoparki, ktéra moze wptywac na przyznana
punktacje w ponizszych kryteriach wyboru operacji.
Przystapiono do dyskusji i analizy proponowanej zmiany w umowie o przyznanie pomocy oraz
wydania opinii w zakresie mozliwosci jej zmiany. Ponownie oceniono kart¢ oceny operacji wg
kryteriow wyboru. Zgodnie z procedurg przeprowadzania naboru i wyboru wnioskéw
sktadanych przez podmioty inne niz LGD, oceng¢ kazdego wniosku poprzedza zadeklarowanie
przez kazdego z czlonkéw Rady bezstronnosci i poufnosci. Zaden z czlonkéw Rady nie
wylgczyl sie¢ z oceny wniosku.




Za pomoca elektronicznego systemu oceny wnioskow cztonkowie Rady dokonali oceny
kryterium wyboru operacji - kryterium 3a. Wnioskowana kwota pomocy. Zmiana modelu
minikoparki nie wptywa na wysoko$¢ wnioskowanej kwoty pomocy, ktora nadal wynosi 90
000,00 z1, co stanowi maksymalng kwot¢ mieszczacg si¢ w najwyzszym progu punktowym
przewidzianym w kryterium, wobec czego liczba przyznanych punktéw w tym zakresie
pozostaje bez zmian — 2 pkt.

Ponadto oceniono kryterium 6. Racjonalne gospodarowanie zasobami lub ograniczenie

presji na Srodowisko. Zgodnie z wyjasnieniami Wnioskodawcy zmiana modelu minikoparki
nie wplywa negatywnie na spelnienie kryterium. Maszyna wyposazona jest w pompeg
hydrauliczng wielottokowa o zmiennej wydajnosci oraz system Load Sensing, co pozwala na
dostosowanie pracy do rzeczywistego obcigzenia, ograniczajgc zuzycie paliwa oraz energii.
Dodatkowo posiada funkcje¢ automatycznego obnizania obrotow silnika do biegu jalowego w
okresach braku pracy uktadu hydraulicznego oraz funkcje Auto Stop, powodujacg wylgczenie
silnika po czasie bezczynnosci, co przyczynia si¢ do zmniejszenia emisji spalin, hatasu oraz
zuzycia paliwa. Kompaktowa konstrukcja minikoparki oraz zastosowanie gumowych gasienic
ograniczajg ingerencje w teren i minimalizujg uszkodzenia podtoza. Wyposazenie w Power Tilt
oraz szybkozlacze umozliwia precyzyjne wykonywanie prac
i sprawna zmiane narzedzi roboczych, co skraca czas realizacji robot, ogranicza liczbe
zbednych przejazdow maszyny a takze wplywa na zmniejszenie zuzycia paliwa.
Rada uznala zatem, ze zmiana modelu nie wplywa na mozliwos¢ realizacji operacji,
a zastosowane rozwigzania nadal sprzyjajg racjonalnemu gospodarowaniu zasobami
i ograniczeniu presji na srodowisko. Wobec powyzszego liczba przyznanych punktéw w tym
zakresie pozostaje bez zmian — / pkt.

Rada uznala, ze operacja jest nadal zgodna z LSR, spelnia minimum punktowe
warunkujace jej wybor oraz miesci si¢ w limicie $rodkéw podanym w ogloszeniu o naborze.
Majac na uwadze powyzsze Rada wydala pozytywna opini¢ w zakresie mozliwosci zmiany
umowy o przyznanie pomocy podejmujac stosowng uchwale:

Uchwala nr V/2/26 w sprawie wydania opinii w zakresie mozliwosci zmiany umowy
0 przyznanie pomocy, zawartej pomig¢dzy p. Lukaszem Binkiem a Zarzadem Wojewodztwa
L.odzkiego, w zwiazku z realizacjg operacji objetej wnioskiem o przyznanie pomocy
nr 16/P/2025 pt. ,,Mobilny hydraulik z minikoparka — kompleksowe instalacje i przytacza dla
mieszkancow LGD”.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowalo 10 o0s6b, przeciw 0 0sob, wstrzymato si¢ 0 osob.

Ad 5)

Wiceprzewodniczacy Rady przedstawil przebieg procesu oceny formalnej
i merytorycznej w ramach naboru nr 1/2026, dotyczacego Rozwoju przedsigbiorczosci,
poprzez: rozwoj DG. W ramach naboru wplynely 63 wnioski na taczng wnioskowang kwote
pomocy 9 149 952,02 zL

Wiceprzewodniczacy Rady, wygenerowal w systemie 1T LGD Wspédlng karte
weryfikacji formalnej, sporzadzong w oparciu o indywidualne oceny czlonkéw Rady
uczestniczacych w posiedzeniu online. Na podstawie wygenerowanych kart Rada stwierdzila
konieczno$¢ wezwania 26 wnioskodawcow do uzupelnienia brakow.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy wygenerowal Wspdlng karte oceny merytorycznej
w zakresie spelniania warunkéw udzielenia wsparcia, opracowang w oparciu o indywidualne
oceny czlonkéw Rady obecnych podczas posiedzenia online. Po zapoznaniu si¢ z wynikami,
czlonkowie Rady uznali zasadno$¢ wezwania 28 wnioskodawcéw do ztozenia wyjasnien.
W zwiazku z powyzszym Wiceprzewodniczacy Rady powierzyt pracownikom biura LGD
przygotowanie i przekazanie pism do wnioskodawcoéw za posrednictwem systemu IT Agencji
— CSOB.



Wobec stwierdzenia koniecznosci wezwania wnioskodawcow do ztozenia uzupetnien
1 wyjasnien na podstawie zatwierdzonych Wspdlnych kart weryfikacji formalnej oraz
Wspolnych kart oceny merytorycznej w zakresie spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia,
Wiceprzewodniczacy postanowil o ogloszeniu przerwy w posiedzeniu Rady do czasu
wplywu wymaganych uzupetnieni i wyjasnien. Posiedzenie zostanie wznowione po uplywie
terminu wyznaczonego na dokonanie uzupetnien.

Po przerwie Posiedzenie Rady (Organu Decyzyjnego) otworzyl Wiceprzewodniczacy
Marcin Tuz, ktéry podatl, iz zgodnie z zapisami listy obecnosci w obradach uczestniczylo 10
0sob, co stanowi 66,66% sktadu Rady, w tym: sektor publiczny — 20,00%, sektor spoteczny —
50,00%, sektor gospodarczy — 30,00%. Obstuge techniczng posiedzenia zapewnili pracownicy
biura Stowarzyszenia.

Wiceprzewodniczacy przedstawit zebranym porzadek obrad wznowionego Posiedzenia
Rady, ktéry nast¢pnie jednoglosnie zostat przyjety.

Na podstawie zlozonych przez cztonkéw Rady Oswiadczen o braku konfliktu intereséw
1 zachowaniu poufnosci, a takze analizy O$wiadczen o interesach i powigzaniach oraz Rejestru
intereséw czlonkéw Rady, nie stwierdzono wystapienia konfliktu interesow. Zaden z czlonkéw
Rady nie podlegal wylaczeniu z oceny wnioskéw. Sktad Rady gwarantuje, ze zadna pojedyncza
grupa interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu w podejmowaniu decyzji i nie kontroluje
procesu podejmowania decyzji. W zwigzku z powyzszym stwierdzono prawomocno$é
wznowionego posiedzenia (quorum).

Nastepnie Wiceprzewodniczacy poinformowal, ze wniosek nr 3/R/2026 zlozony przez
p. Zbigniewa Matysiaka zostal wycofany na etapie wezwania do zlozenia wyjasnien.
W zwiazku z powyzszym nie podlegat ocenie.

Ponadto Wiceprzewodniczacy przekazat, ze do nastepujacych wnioskow:

- 26/R/2026 ztozonego przez p. Sylwie Lukasik,

- 43/R/2026 ztozonego przez LEGAR P.K. SP. Z 0.0.,

- 44/R/2026 Yellow Bahama Spoéltka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
- 47/R/2026 zlozonego przez p. Jacka Ulaszewskiego,

- 52/R/2026 zlozonego przez AWEMAK Sp. Z o.0.,

- 54/R/2026 ztozonego przez p. Piotra Dagbrowskiego,

- 57/R/2026 ztozonego przez p. Wiktori¢ Wawrzyniak ,

- 59/R/2026 zlozonego przez p. Tomasza Lucke,

nie zostaly ztozone korekty.

W pozostatych przypadkach, w ktorych wnioskodawcy zostali wezwani do zlozenia
wyjasnien lub uzupeklien dokumentacji, wszystkie wymagane informacje i dokumenty zostaty
dostarczone w wyznaczonym terminie.

Whnioski nr 26/R/2026, 47/R/2026, 52/R/2026, 54/R/2026, 57/R/2026, 59/R/2026
zostaly ocenione negatywnie. Pozostale wnioski zlozone w ramach naboru 1/2026 zostaly
ocenione pozytywnie. Tym samym Rada LGD zatwierdzila weryfikacje formalng oraz ocene
merytoryczng w zakresie spetniania warunkéw udzielenia wsparcia. Na podstawie tych decyzji
wnioski nr: 47/R/2026, 52/R/2026, 54/R/2026, 57/R/2026, 59/R/2026 zostaly umieszczone na
Liscie operacji niespelniajagcych warunkéw formalnych oraz Liscie operacji niespetniajgcych
warunkow udzielenia wsparcia. Wniosek nr 26/R/2026 zostat umieszczony na Liscie operacji
niespelniajgcych warunkéw udzielenia wsparcia. W zwigzku z powyzszym nie podlegaly one
dalszej ocenie w zakresie spelniania kryteriow wyboru operacji. Pozostate wnioski zostaty
umieszczone na Liscie operacji spelniajgcych warunki formalne oraz Liscie operacji
spelniajacych warunki udzielania wsparcia. Po zatwierdzeniu list Rada mogla przystgpi¢ do
oceny merytorycznej w zakresie spetniania kryteriéw wyboru operacji.



Ad 6)

Zgodnie z procedurg oceny i wyboru operacji Stowarzyszenia Dolina Pilicy dla
projektéw finansowanych z EFRROW, ocen¢ kazdego wniosku poprzedza zadeklarowanie
przez kazdego z czlonkéw Rady bezstronnosci i poufnosci. Zaden z czlonkéw Rady nie
wylaczyl si¢ z oceny wnioskow ztozonych w ramach naboru.

Za pomocg elektronicznego systemu oceny wnioskow cztonkowie Rady dokonali oceny
zgodnosci z kryteriami wyboru dla przedsiewzigcia 2.1. Rozwdj pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej w sferze komercyjnych ustug.

Rada podjeta decyzje w sprawie oceny zgodnosci z kryteriami wyboru. Z uwagi na brak
wylaczen z oceny poszczegdlnych wnioskow, w podejmowaniu decyzji dotyczacej danego
wniosku udzial wzieli wszyscy czlonkowie Rady. Rada, w drodze dyskusji, ustalita
uzasadnienia przyznania punktéw w poszczegoélnych kryteriach. Uzasadnienia wprowadzone
zostaly do kart zgodnosci z kryteriami wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia danego wniosku.
Wnhioski od 1/R/2026 - 48/R/2026, od 50/R/2026 — 59/R/2026 oraz od 61/R/2026-63/R/2026,
spelniajagce warunki formalne oraz spelniajgce warunki udzielenia wsparcia, uzyskaly
minimum punktowe. Wnioski nr 49/R/2026 zlozony przez Kaluzny KALUZNY Marcin
Kaluzny oraz 60/R/2026 zlozony przez Krzysztofa Bombe nie uzyskaly minimum punktowego.

Rada LGD ustalila kwoty wsparcia, jednogtosnie zatwierdzajac wnioskowane kwoty
pomocy dla wnioskéw od 1/R/2026 — 42/R/2026, 44/R/2026 - 63/R/2026, pozytywnie
ocenionych w zakresie spelnienia warunkoéw formalnych oraz warunkéw udzielenia wsparcia.

Do wniosku nr 43/R/2026 Wnioskodawca nie zlozyt korekty w zakresie usunigcia
kosztu oszacowanego na podstawie ceny uzywanego urzadzenia. W zwigzku z powyzszym,
zgodnie z procedurami LGD, Rada ustalita prawidlowa kwote pomocy, wyliczong na podstawie
maksymalnego dopuszczalnego poziomu dofinansowania (65% kosztéw kwalifikowalnych) na
podstawie dolaczonej do wniosku kontroferty dotyczacej zakupu nowej okleiniarki.

Decyzja Rady w zakresie ustalenia kwot wsparcia zostala naniesiona na Karty oceny
zgodnodci z kryteriami wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia danego wniosku.

W wyniku glosowania decyzjg Rady LGD zatwierdzone zostaty Karty oceny zgodnosci
z kryteriami wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia danego wniosku.

Ad7)
Rada LGD podjeta uchwaly w sprawie wyboru operacji/wniosku:

- Uchwala nr V/3/26 dot. wniosku nr 1/R/2026 ztozonego przez p. Mariusza Lesiaka pt. Rozwoj
dzialalnosci remontowo budowlanej poprzez zakup samochodu ci¢zarowego, koparko -
tadowarki kolowej oraz utworzenia miejsca pracy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdéw, przy wytaczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwalg glosowalo 10 o0s6b, przeciw 0 0séb, wstrzymato sie 0 0s6b;

- Uchwala nr V/4/26 dot. wniosku nr 2/R/2026 ztozonego przez p. Lukasza Nowakowskiego
pt. Rozwdj dzialalnosci pozarolniczej zwigzanej z przygotowaniem gruntdéw pod inwestycje.
Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwalg glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0sdb, wstrzymato si¢ 0 0s6b;

- Uchwata nr V/5/26 dot. wniosku nr 4/R/2026 zlozonego przez p. Adriana Selige pt. Rozwdj
dziatalnosci w zakresie rehabilitacji koni z wykorzystaniem magnetoterapia Hofmag,
Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowato 10 0sdb, przeciw 0 0sdb, wstrzymatlo si¢ 0 0s6b;




- Uchwala nr V/6/26 dot. wniosku nr 5/R/2026 zlozonego przez p. Krzysztofa Tyburca
pt. Rozw¢j firmy RODZINNY SUPERMARKET Krzysztof Tyburc poprzez zakup urzadzen
i pawilonu gastronomicznego.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkoéw, przy wyltaczeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwalg gtosowato 10 oséb, przeciw 0 0sdb, wstrzymato sie 0 0sob;

- Uchwata nr V/7/26 dot. wniosku nr 6/R/2026 zlozonego przez p. llone Wegrzynowska
pt. Tworzenie funkcjonalnych i estetycznych przestrzeni zielonych.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z gtosowania 0 0sob,
za uchwalg gltosowato 10 osdb, przeciw 0 0séb, wstrzymato si¢ 0 0s6b;

- Uchwala nr V/8/26 dot. wniosku nr 7/R/2026 zlozonego przez p. Dawida Kulawiaka
pt. Rozwijanie dziatalnosci przedsigbiorstwa swiadczacego ustugi budowlane.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg gltosowato 10 osdb, przeciw 0 osob, wstrzymato si¢ 0 osob;

- Uchwala nr V/9/26 dot. wniosku nr 8/R/2026 zlozonego przez p. Lukasza Gotebiowskiego
pt. Rozwoj oferty Przystan Pilica w Kurnedzu.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg gltosowato 10 0sdb, przeciw 0 0sob, wstrzymalo sie 0 0sob;

- Uchwala nr V/10/26 dot. wniosku nr 9/R/2026 zlozonego przez p. Krzysztofa Marca
pt. Rozwdj lokalnej sieci sprzedazy poprzez uruchomienie dwoch chlebomatéw na obszarze
LGD Dolina Pilicy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwata glosowalo 10 0sob, przeciw 0 0sob, wstrzymatlo si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/11/26 dot. wniosku nr 10/R/2026 ztozonego przez p. Sylwi¢ Malej pt. Rozwdj
mikroprzedsi¢biorstwa eSeko Sylwia Malej $wiadczacego ustugi robdt ziemnych.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg gltosowato 10 0sob, przeciw 0 0sob, wstrzymatlo si¢ 0 0sob;

- Uchwala nr V/12/26 dot. wniosku nr 11/R/2026 ztozonego przez EL-TRANS LADA
SPOLKA JAWNA pt. Rozw6j dziatalnosci poprzez uruchomienie mobilnych ustug
wulkanizacji i serwisu klimatyzacji.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkdw, przy wylgczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwata glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0séb, wstrzymato sie 0 osob;

- Uchwata nr V/13/26 dot. wniosku nr 12/R/2026 zlozonego przez p. Krzysztofa Swiatka
pt. Rozwéj firmy KSB Krzysztof Swigtek poprzez zakup wyposazenia oraz utworzenie nowego
miejsca pracy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwala glosowato 10 oséb, przeciw 0 oséb, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwala nr V/14/26 dot. wniosku nr 13/R/2026 ztozonego przez FINANS SERWIS S.C.
ROMAN ZIEBA HALINA GOWOREK pt. Rozwdj dzialalnos$ci gospodarczej poprzez
rozszerzenie $wiadczonych ustug o uslugi noclegowe, rekreacyjne i turystyczne w siedlisku
"OGRODY JOZEFA" w miejscowosci Dabréwka, gm. Stawno, woj. Lodzkie.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowato 10 o0sob, przeciw 0 0so6b, wstrzymato si¢ 0 oséb;



- Uchwala nr V/15/26 dot. wniosku nr 14/R/2026 zlozonego przez p. Delfinge Leszczynska-
Owczarek pt. Rozwdj firmy HUCULAND dzigki wprowadzeniu nowej ustugi turystyczne;j.
Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkdw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowato 10 oséb, przeciw 0 0sob, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwala nr V/16/26 dot. wniosku nr 15/R/2026 zlozonego przez p. Damiana Pawlika
pt. Inwestycje rozwojowe w przedsigbiorstwie ustugowym STAL- MONT Damian Pawlik.
Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkdw, przy wylaczeniu z gtosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowato 10 oséb, przeciw 0 oséb, wstrzymalo si¢ 0 0sob;

- Uchwatla nr V/17/26 dot. wniosku nr 16/R/2026 zlozonego przez p. Agate¢ Wozniak pt.
Mobilne Open Air Studio - dywersyfikacja przychodow firmy poprzez zakup samochodu
ci¢zarowego stuzacego do przewozu robota przemystowego z akcesoriami do filmowania i na
komercyjny wynajem.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z gtosowania 0 osob,
za uchwalg glosowalo 10 0séb, przeciw 0 0sob, wstrzymato si¢ 0 osob;

- Uchwala nr V/18/26 dot. wniosku nr 17/R/2026 zlozonego przez p. Krzysztofa Zielinskiego
pt. Ushugi elektryczne ziemne jako rozwinigcie oferty firmy.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylgczeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymatlo si¢ 0 0sdb;

- Uchwata nr V/19/26 dot. wniosku nr 18/R/2026 ztozonego przez p. Pawla Janowskiego
pt. Inwestycje i wzrost zatrudnienia jako narzedzie rozwoju Big Sport.
Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowalo 10 o0sob, przeciw 0 0séb, wstrzymalo si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/20/26 dot. wniosku nr 19/R/2026 zlozonego przez p. Piotra Ordzinskiego
pt. Rozwinigcie dziatalno$ci gospodarczej poprzez zakup samochodu dostawczego.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylgczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/21/26 dot. wniosku nr 20/R/2026 zlozonego przez p. Marte Piechowska
pt. Rozw¢j dziatalnosci mobilnej w zakresie terapii manualnej i drenazu limfatycznego dla osob
starszych poprzez zakup niezbednego sprzetu.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylgczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 oséb, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/22/26 dot. wniosku nr 21/R/2026 zlozonego przez p. Krystiana Grada
pt. Rozwoj dzialalnosci gospodarczej w zakresie montazu hal tukowych i namiotowych na
obszarze LGD poprzez zakup zakup specjalistycznego sprzg¢tu i wyposazenia.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 czionkow, przy wylgczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0séb, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/23/26 dot. wniosku nr 22/R/2026 ztozonego przez p. Arkadiusza Grada pt.
Rozwdj pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej w zakresie spawalnictwa poprzez zakup
sprzetu specjalistycznego.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0sdb, wstrzymato si¢ 0 0sob;




- Uchwala nr V/24/26 dot. wniosku nr 23/R/2026 zlozonego przez p. Piotra Maciejka
pt. Rozw¢j firmy Piotr Maciejek Przedsigbiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe
w zakresie $wiadczenia ushug ciecia i tupania drewna.

Uchwala zostata przyj¢ta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0sob, wstrzymato sie 0 0sob;

- Uchwala nr V/25/26 dot. wniosku nr 24/R/2026 zitozonego przez p. Jana Dagbrowskiego
pt. Eko-turystyka w Dolinie Pilicy: Rozw¢j mobilnej bazy wynajmu sprzetu sportowego wraz
ze specjalistycznym zapleczem transportowo-serwisowym.

Uchwala zostata przyj¢ta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylgezeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwalg glosowato 10 0so6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/26/26 dot. wniosku nr 25/R/2026 ztozonego przez p. Jowite Dziedzifiska
pt. Rozszerzenie oferty turystyczno-gastronomicznej firmy ATMOSFERA poprzez
doposazenie bazy noclegowej i ustug zywieniowych w rejonie Zalewu Sulejowskiego.
Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdw, przy wylgczeniu z gtosowania 0 0s6b,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0sob, wstrzymato sie 0 osob;

- Uchwala nr V/27/26 dot. wniosku nr 26/P/2026 ztozonego przez p. Sylwie Lukasik
pt. Zwigkszenie konkurencyjnosci biura rachunkowego poprzez rozwéj dzialalnosci i wzrost
zatrudnienia.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0sob, wstrzymato sie 0 osob;

- Uchwala nr V/28/26 dot. wniosku nr 27/R/2026 zlozonego przez p. Konrada Brylskiego
pt. Rozw¢j dzialalnosci gospodarczej poprzez zakup linii do produkcji pelletu z odpadow
drzewnych.

Uchwala zostata przyj¢ta przy obecnosdci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 os6b,
za uchwalg glosowalo 10 oséb, przeciw 0 0séb, wstrzymalo sie 0 oséb;

- Uchwala nr V/29/26 dot. wniosku nr 28/R/2026 ztozonego przez Tartak Male Konskie s.c.
Iwona Gwarda Jerzy Kolodziejski pt. Rozwéj spétki "TARTAK MALE KONSKIE" S.C.
IWONA GWARDA,JERZY KOLODZIEJSKI poprzez zakup maszyn oraz utworzenie nowego
miejsca pracy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowalo 10 o0séb, przeciw 0 0séb, wstrzymalo si¢ 0 0s6b;

- Uchwala nr V/30/26 dot. wniosku nr 29/R/2026 ztozonego przez F.H.U. ROTOM TRANS
JOANNA AMBROZIK, ROBERT AMBROZIK SPOLKA CYWILNA pt. Inwestycja
rozwojowa w Rotom Trans s.c. dla podniesienia konkurencyjnosci i rozwoju
przedsigbiorczosci.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdw, przy wylgczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwalg glosowalo 10 os6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato sie 0 0sdb;

- Uchwala nr V/31/26 dot. wniosku nr 30/R/2026 zlozonego przez p. Dariusza Jaciubka
pt. Rozwoj dziatalnosci w zakresie przygotowywania dekoracji eventowych oraz $wiadczenie
ustug prozdrowotnych, obejmujacych indywidualne treningi medyczne, personalne i ukladanie
planéw dietetycznych.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 0s6b,
za uchwalg glosowalo 10 osdb, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;




- Uchwala nr V/32/26 dot. wniosku nr 31/R/2026 zlozonego przez p. Roman¢ Trachte
pt. Rozwdj dziatalnosci gospodarczej poprzez poszerzenie oferty noclegowo-gastronomicznej
o ustugi dla senioréw i 0séb z niepetnosprawno$ciami dzigki zakupowi i instalacji windy
osobowe;j.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 0sob, przeciw 0 0sdb, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/33/26 dot. wniosku nr 32/R/2026 ziozonego przez p. Kacpra Gruszeckiego
pt. Rozw¢dj firmy Kacper Gruszecki F.H.U.GRUSZECKI poprzez zakup maszyn oraz
utworzenie nowego miejsca pracy.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwalg glosowato 10 oséb, przeciw 0 0s6b, wstrzymato sie¢ 0 oséb;

- Uchwata nr V/34/26 dot. wniosku nr 33/R/2026 zlozonego przez p. Mateusza Jakobczyka pt.
Rozwdj ustug rekreacyjno-turystycznych poprzez zakup quadéw oraz sprzetu do paintballa.
Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowalo 10 oséb, przeciw 0 0sdb, wstrzymalo si¢ 0 osob;

- Uchwata nr V/35/26 dot. wniosku nr 34/R/2026 zlozonego przez p. Jadwige Surme pt. Rozwoj
dziatalnosci poprzez poszerzenie oferty o ustuge gastronomiczng, zakup mobilnej przyczepy
gastronomicznej wraz z wyposazeniem do produkcji i sprzedazy lodéw, gofrow, zakup nowych
dmuchancy.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czionkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 0s6b, przeciw 0 oséb, wstrzymalo si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/36/26 dot. wniosku nr 35/R/2026 zlozonego przez OSAWIK Sp.z o.0. pt.
Dywersyfikacja  przedsicbiorstwa  "OSAWIK  SPOLKA Z  OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA" poprzez rozwéj oferty ushug transportu materiatéw sypkich dla
mieszkancow obszaru LGD.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg gtosowato 10 0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0séb;

- Uchwata nr V/37/26 dot. wniosku nr 36/R/2026 ztozonego przez p. Marcina Marcjanika pt.
Rozwdj dziatalnosci w zakresie ushug zwigzanych z zagospodarowaniem terendw zieleni.
Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 czlonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwala gltosowato 10 osob, przeciw 0 0sdb, wstrzymato si¢ 0 oséb;

- Uchwala nr V/38/26 dot. wniosku nr 37/R/2026 zlozonego przez p. Daniela Lulg¢ pt. Pizzeria
AGAPI w Wolborzu rozbudowuje siedzib¢ oraz rozszerza ofertg.

Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg gltosowato 10 0s6b, przeciw 0 0séb, wstrzymalo si¢ 0 oséb;

- Uchwata nr V/39/26 dot. wniosku nr 38/R/2026 ztozonego przez p. Przemystawa Zylke pt.
Rozwdj firmy Podlogéwka IQ Przemyslaw Zylka dzieki inwestycji w nowe technologie.
Uchwala zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowalo 10 0séb, przeciw 0 0so6b, wstrzymato si¢ 0 osob;




- Uchwata nr V/40/26 dot. wniosku nr 39/R/2026 zlozonego przez p. Marcina Marszatka pt.
Rozwoj dziatalnosci w zakresie ustug tadowarka teleskopowa.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 czionkoéw, przy wytaczeniu z gtosowania 0 0sob,
za uchwatla gtosowato 10 oséb, przeciw 0 0s6b, wstrzymalo si¢ 0 0séb;

- Uchwala nr V/41/26 dot. wniosku nr 40/R/2026 ztozonego przez KP Galbet Spotka
z Ograniczong Odpowiedzialnoscig pt. Zakup ladowarki teleskopowej w celu stworzenia
miejsca pracy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg gtosowalo 10 o0sob, przeciw 0 0sob, wstrzymato sie 0 0sob;

- Uchwata nr V/42/26 dot. wniosku nr 41/R/2026 zlozonego przez p. Piotra Izdebskiego pt.
Utworzenie mobilnej wypozyczalni quadéw, skuteréw wodnych i rowerdéw elektrycznych
z oferta szkolen OFF-ROAD i wycieczek historyczno-turystycznych na obszarze LGD Dolina
Pilicy.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 0séb, przeciw 0 0s6b, wstrzymalo sie 0 oséb;

- Uchwala nr V/43/26 dot. wniosku nr 42/R/2026 zlozonego przez p. Tomasza Jarosza pt.
Rozwoj dziatalnosci gospodarczej poprzez zakup nowoczesnego wyposazenia pralniczego.
Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwatg glosowalo 10 0sob, przeciw 0 osob, wstrzymato sie 0 0sob;

- Uchwala nr V/44/26 dot. wniosku nr 43/R/2026 ztozonego przez p. LEGAR P.K. SP. Z O.0.
pt. Zwiekszenie potencjatu Spotki poprzez inwestycje w srodki trwale i zatrudnienie nowych
0séb.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwala nr V/45/26 dot. wniosku nr 44/R/2026 ztozonego przez Yellow Bahama Spdétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig pt. Rozszerzenie oferty turystyki aktywnej w Dolinie Rzeki
Pilicy poprzez innowacyjne gry terenowe.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwatlg gltosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0so6b, wstrzymato sie 0 0séb;

- Uchwata nr V/46/26 dot. wniosku nr 45/R/2026 zlozonego przez LELIWKA SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA pt. "Rozwdj przedsigbiorstwa poprzez
adaptacje budynku gospodarczego na baze noclegowa w Drzewicy wraz z zagospodarowaniem
terenu wokot”

Uchwala zostala przyj¢ta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z gtosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 osob, przeciw 0 0sob, wstrzymalo si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/47/26 dot. wniosku nr 46/R/2026 zlozonego przez FLEXOCOLOR SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA pt. Modernizacja procesu produkcji etykiet
poprzez wdrozenie automatycznej technologii cigcia gilz tekturowych oraz zwigkszenie
efektywnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstwa.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylgczeniu z gtosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowato 10 0séb, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;
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- Uchwala nr V/48/26 dot. wniosku nr 47/R/2026 ztozonego przez p. Jacka Ulaszewskiego pt.
Rozwoj przedsigbiorstwa poprzez jego dywersyfikacje na podstawie poszerzenia ustug o
dziatalno$¢ turystyczna.

Uchwatla zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 0s6b,
za uchwalg glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 oséb, wstrzymato si¢ 0 0s6b;

- Uchwala nr V/49/26 dot. wniosku nr 48/R/2026 ztozonego przez p. Grzegorza Sokotowskiego
pt. Kompleksowa modernizacja obiektu: wdrozenie OZE i termomodernizacji, podniesienie
standardu PPOZ i sanitarnego, utworzenie miejsca pracy oraz rozwdéj ushug opartych na
lokalnych dostawach.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnos$ci 10 czionkéw, przy wylgezeniu z glosowania 0 0s6b,
za uchwala glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/50/26 dot. wniosku nr 49/R/2026 ztozonego przez Kaluzny KALUZNY Marcin
Kaluzny pt. Doposazenie firmy w sprzgt do profesjonalnych ustug lesnych.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 czionkow, przy wylgezeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwala gltosowato 10 0séb, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;

- Uchwata nr V/51/26 dot. wniosku nr 50/R/2026 zlozonego przez p. Andrzeja Leksinskiego
pt. Rozwdj dzialalnosci w zakresie $wiadczenia ustug ogrodniczych i pielegnacji terenow
zielonych.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdw, przy wylgczeniu z glosowania 0 osob,
za uchwalg glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato sie 0 osob;

- Uchwala nr V/52/26 dot. wniosku nr 51/R/2026 ztozonego przez p. Mateusza Woloszyna pt.
Rozwoj przedsigbiorstwa MWP Mateusz Woloszyn poprzez rozszerzenie dzialalno$ci
w zakresie wykonywania instalacji HVAC - ogrzewania, wentylacji i klimatyzacji.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwalg glosowato 10 0sob, przeciw 0 0sob, wstrzymato sie 0 oséb;

- Uchwala nr V/53/26 dot. wniosku nr 52/R/2026 zlozonego przez AWEMAK Sp. Z o.o.
pt. Wzrost konkurencyjnosci Spétki dzieki inwestycji w caloroczny dom mobilny
1 zwigkszeniu zatrudnienia.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 czionkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 0s6b,
za uchwala glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 0sdb, wstrzymalo sie 0 0s6b;

- Uchwata nr V/54/26 dot. wniosku nr 53/R/2026 ziozonego przez "DAGK" DANUTA
KUBICZ,GRZEGORZ KUBICZ SPOLKA JAWNA pt. Rozwoj dzialalnosci gospodarczej
w zakresie ustug gastronomicznych.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 0s6b,
za uchwala glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0sob, wstrzymato si¢ 0 0s6b;

- Uchwala nr V/55/26 dot. wniosku nr 54/R/2026 ziozonego przez p. Piotra Dgbrowskiego pt.
Utworzenie miejsca noclegowego w Dolinie Pilicy poprzez zakup domku turystycznego
1 stworzenie nowego miejsca pracy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylgczeniu z glosowania 0 0s6b,
za uchwalg glosowato 10 0séb, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 0sob;
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- Uchwala nr V/56/26 dot. wniosku nr 55/R/2026 zlozonego przez p. Kamila Pawlika pt.
Podniesienie konkurencyjnosci firmy Media Print Polska Kamil Pawlik poprzez rozszerzenie
zakresu jej dziatalnosci.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 os6b,
za uchwatg glosowalo 10 o0s6b, przeciw 0 0s6b, wstrzymato si¢ 0 oséb;

- Uchwala nr V/57/26 dot. wniosku nr 56/R/2026 zlozonego przez p. Witolda Cielucha pt.
Rozwdj dziatalnosci gospodarczej w zakresie ustug budowlanych.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkow, przy wylaczeniu z glosowania 0 osdb,
za uchwalg glosowalo 10 osob, przeciw 0 0sdb, wstrzymato si¢ 0 osob;

- Uchwala nr V/58/26 dot. wniosku nr 57/R/2026 ztozonego przez p. Wiktorie Wawrzyniak pt.
Rozw¢j dziatalnosci gospodarczej w zakresie komercyjnych ustug beauty i spa poprzez
rozszerzenie oferty oraz doposazenie przedsi¢biorstwa na obszarze LSR Dolina Pilicy.
Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylaczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwala glosowato 10 0s6b, przeciw 0 0sdb, wstrzymalo sie 0 0sob;

- Uchwala nr V/59/26 dot. wniosku nr 58/R/2026 zlozonego przez p. Michata Maroszka pt.
Rozw¢j dzialalnosci w zakresie ustug mini-tadowarks.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwata glosowato 10 osob, przeciw 0 0s6b, wstrzymato sie 0 0sob;

- Uchwata nr V/60/26 dot. wniosku nr 59/R/2026 zitozonego przez p. Tomasza Lucke pt.
Rozbudowa oferty wypozyczalni sprzetu wodnego.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkdw, przy wyltaczeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwala glosowalo 10 0s6b, przeciw 0 os6b, wstrzymalo si¢ 0 0séb;

- Uchwata nr V/61/26 dot. wniosku nr 60/R/2026 ztozonego przez p. Krzysztofa Bombe pt.
»R0zwo0j Piekarni Bomba w Drzewicy poprzez zakup nowoczesnych urzadzen produkcyjnych
zwiekszajacych wydajnosé 1 jakos¢ wyrobow”.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wylgczeniu z glosowania 0 oséb,
za uchwalg glosowato 10 0sob, przeciw 0 0sob, wstrzymato sie 0 osob;

- Uchwatla nr V/62/26 dot. wniosku nr 61/R/2026 zlozonego przez GIGALAN Sp. z o.0. Sp.
Komandytowa pt. Rozwoj dzialalnosci ustugowej poprzez zakup koparki gasienicowej oraz
utworzenie nowego miejsca pracy.

Uchwata zostala przyjeta przy obecnosci 10 czlonkéw, przy wytaczeniu z glosowania 0 0séb,
za uchwalg glosowato 10 0sob, przeciw 0 0s6b, wstrzymato sie 0 osdb;

- Uchwata nr V/63/26 dot. wniosku nr 62/R/2026 zlozonego przez p. Mariusza Kowalskiego
pt. Rozwdj przedsigbiorstwa poprzez wprowadzenie ustug eko-turystycznych oraz utworzenie
migjsca pracy.

Uchwala zostala przyjeta przy obecnosci 10 cztonkdw, przy wylgczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwala glosowalo 10 0sob, przeciw 0 0s6b, wstrzymato sie 0 0sob;
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- Uchwala nr V/64/26 dot. wniosku nr 63/R/2026 ztozonego przez p. Jarostawa Wawrzyniaka
pt. Cyfryzacja i modernizacja energetyczna obiektu hotelarskiego w Smardzewicach poprzez
wdrozenie systemow IT oraz OZE wraz z utworzeniem nowego miejsca pracy.

Uchwata zostata przyjeta przy obecnosci 10 cztonkéw, przy wytaczeniu z glosowania 0 0sob,
za uchwalg glosowalo 10 os6b, przeciw 0 0sob, wstrzymato si¢ 0 0sob.

Na podstawie uchwal Rady, Biuro przygotowato liste operacji wybranych,
z uwzglednieniem operacji mieszczacych si¢ w limicie $rodkéw oraz liste operacji
niewybranych.

O kolejnosci przystugiwania pomocy zadecydowala suma uzyskanych punktow
przyznawanych na podstawie kryteriow wyboru operacji obowigzujgcych w ramach naboru (od
operacji, ktora uzyskata najwiekszg liczbe punktow, do operacji, ktora uzyskata najmniejsza
liczbe punktéw). Z uwagi na uzyskanie przez niektore operacje jednakowej liczby punktow,
o kolejnosci na liscie zadecydowaly kryteria rozstrzygajace, a w dalszej kolejnosci data i
godzina wptywu wniosku w systemie IT.

Sze$¢ wnioskow otrzymalo jednakowa liczbe punktéw tj. 14. W zwigzku z tym
przystapiono do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajace okreslone w Regulaminie
naboru. Wszystkie te wnioski uzyskaly identyczng ocen¢ w kryteriach rozstrzygajacych tj.
kryterium nr 3b. ,,Wnioskowana kwota pomocy” oraz kryterium nr 1. ,,Nowe miejsca pracy”.
Wobec powyzszego o ostatecznej kolejnosci na liscie rankingowej zdecydowata data i godzina
wplywu wniosku w systemie IT.

Nastepnie osiemnascie wnioskOw otrzymalo jednakowa liczbe punktéw tj. 13.
W zwigzku z tym przystapiono do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajace okreslone w
Regulaminie naboru. Pigtnascie z nich tj. 4/R/2026, 12/R/2026, 15/R/2026, 17/R/2026-
19/R/2026, 29/R/2026, 30/R/2026, 36/R/2026 - 38/R/2026, 43/R/2026, 50/R/2026, 51/R/2026,
56/R/2026 uzyskato identyczna, maksymalng ocen¢ w kryterium rozstrzygajacym nr 3b.
»wnioskowana kwota pomocy” oraz kryterium nr 1. ,Nowe miejsca pracy”. Wobec
powyzszego o ostateczne] ich kolejnosci na liscie rankingowej zdecydowata data i godzina
wplywu wniosku w systemie IT. Trzy wnioski tj. 5/R/2026, 14/R/2026 i 31/R/2026 uzyskaty
po 1 punkcie w kryterium rozstrzygajacym nr 3b. ,,Wnioskowana kwota pomocy”. W zwigzku
z tym przystapiono do sprawdzenia kolejnego kryterium rozstrzygajacego nr 1. ,,Nowe miejsca
pracy”, w ktérym rowniez kazdy z nich otrzymal po 1 punkcie. Wobec powyzszego o
ostatecznej ich kolejnosci na liscie rankingowej zdecydowata data i godzina wplywu wniosku
w systemie IT.

Szes¢ wnioskdéw otrzymato jednakows liczbe punktow tj. 12. W zwigzku z tym
przystgpiono do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajace okre$lone w Regulaminie
naboru. Jeden z nich — wniosek nr 62/R/2026 uzyskal maksymalng ocen¢ w obu kryteriach
rozstrzygajacych tj. kryterium nr 3b. ,,Wnioskowana kwota pomocy” oraz kryterium nr 1.
»Nowe miejsca pracy”, co pozwolilo na przyznanie mu wyzszej pozycji na liScie operacji
wybranych. Pozostate tj. 1/R/2026, 11/R/2026, 28/R/2026, 32/R/2026 i 39/R/2026 otrzymaty
jednakowa liczb¢ punktéow w obu kryteriach rozstrzygajacych. Wobec powyzszego o
ostatecznej ich kolejnosci na liscie rankingowej zdecydowata data i godzina wpltywu wniosku
w systemie IT.

Dziewig¢ wnioskow otrzymalo jednakowg liczbe punktow tj. 11. W zwigzku z tym
przystapiono do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajace okreslone w Regulaminie
naboru. W odniesieniu do o$miu wnioskéw tj. 7/R/2026, 20/R/2026-22/R/2026, 33/R/2026,
34/R/2026, 46/R/2026 1 61/R/2026, ktére uzyskaly identyczna ocen¢ w ramach kryterium
rozstrzygajacego nr 3b ,,Wnioskowana kwota pomocy”, przeprowadzono dalsze réznicowanie
w oparciu o kryterium rozstrzygajace nr 1. ,,Nowe miejsca pracy”. W ramach ww. kryterium
dwa wnioski, tj. 46/R/2026 oraz 61/R/2026, uzyskaly po 1 punkcie, co pozwolito na przyznanie
im wyzszej pozycji na liScie operacji wybranych, jednoczesnie wzieto pod uwage date i
godzine zlozenia wniosku w systemie IT. Pozostale wnioski obj¢te analizg w ramach niniejsze;j
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grupy nie uzyskaty punktéw w kryterium nr 1, w zwigzku z czym o ich ostatecznej kolejnosci
na liScie rankingowej rowniez zdecydowala data i godzina wplywu wniosku w systemie IT.
Jednoczesnie jeden z wnioskéw - 58/R/2026, ktory uzyskal tgcznie 11 punktéw, z uwagi na
brak uzyskania punktéw w kryterium rozstrzygajacym dotyczacym wnioskowanej kwoty
pomocy, znalazl si¢ na ostatnim miejscu sposrod ww. wnioskdw, ktore uzyskaty takg samag
liczbg punktow.

Siedem wnioskéw otrzymato jednakowa liczbe punktow tj. 10. W zwigzku z tym
przystapiono do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajgce okreslone w Regulaminie
naboru. W odniesieniu do pigciu wnioskéw tj. 6/R/2026, 10/R/2026, 23/R/2026, 42/R/2026
1 45/R/2026, ktore uzyskaly identyczng maksymalng ocen¢ w ramach Kkryterium
rozstrzygajacego nr 3b ,,Wnioskowana kwota pomocy” przeprowadzono dalsze réznicowanie
w oparciu o kryterium rozstrzygajace nr 1. ,,Nowe miejsca pracy”, w ktérym wnioski te nie
uzyskaly punktéw, wobec czego o ich ostatecznej kolejnosci na liscie rankingowej
zdecydowatla data i godzina ztozenia wniosku w systemie IT. Dwa wnioski, tj. 2/R/2026 oraz
8/R/2026, uzyskaty po 1 punkcie w ramach kryterium rozstrzygajacego nr 3b. ,,Wnioskowana
kwota pomocy”. W zwiazku z powyzszym przystgpiono do weryfikacji w oparciu o kolejne
kryterium rozstrzygajace nr 1. ,,Nowe miejsca pracy”, w ktérym zaden z ww. wnioskoéw nie
uzyskal punktéw. Wobec powyzszego o ich ostatecznej kolejnosci na liscie rankingowej
zdecydowata data i godzina wpltywu wniosku w systemie IT.

Cztery wnioski otrzymaly jednakowa liczbe punktow tj. 9. W zwigzku z tym
przystgpiono do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajace okre$lone w Regulaminie
naboru. Jeden z wnioskéw — 25/R/2026 uzyskal maksymalng liczbe punktéw w ramach
kryterium rozstrzygajacego nr 3b. ,,Wnioskowana kwota pomocy”, w zwigzku z czym zostal
zaszeregowany najwyzej w grupie wnioskow z tg samg liczbg punktéw. Dwa wnioski, tj.
27/R/2026 oraz 48/R/2026, uzyskaly po 1 punkcie w ramach ww. kryterium. W zwigzku
z powyzszym przystapiono do weryfikacji w oparciu o kolejne kryterium rozstrzygajace nr 1.
»Nowe miejsca pracy”, w ktérym wniosek nr 48/R/2026 uzyskat 1 punkt, natomiast wniosek
nr 27/R/2026 nie uzyskal punktéw. W konsekwencji wniosek nr 48/R/2026 zostal
zaszeregowany wyzej na liscie rankingowej. Wniosek nr 35/R/2026, ktéry nie uzyskat punktow
w kryterium rozstrzygajacym nr 3b, znalazl si¢ na koncu grupy wnioskow, ktére uzyskaty 9
punktéw.

Trzy wnioski otrzymaly jednakowga liczbe punktow tj. 8. W zwigzku z tym przystgpiono
do weryfikacji w oparciu o kryteria rozstrzygajace okreslone w Regulaminie naboru. Jeden z
wnioskow — 40/R/2026 uzyskal maksymalng liczbe punktow w ramach kryterium
rozstrzygajagcego nr 3b. ,,Wnioskowana kwota pomocy”, w zwigzku z czym zostal
zaszeregowany najwyzej w grupie wnioskéw z tg samg liczbg punktow. Dwa wnioski,
tj. 16/R/2026 oraz 63/R/2026, nie uzyskaly punktow w ramach ww. kryterium. W zwigzku
z powyzszym przystgpiono do weryfikacji w oparciu o kolejne kryterium rozstrzygajace
nr 1. ,Nowe miejsca pracy”, w ktérym wniosek nr 63/R/2026 uzyskal 1 punkt, natomiast
wniosek nr 16/R/2026 nie uzyskat punktow. W konsekwencji wniosek nr 63/R/2026 zostat
zaszeregowany wyzej na licie rankingowe;.

Whniosek nr 60/R/2026 uzyskatl 6 punktow, natomiast wniosek nr 49/R/2026 uzyskat 5
punktoéw, a co za tym idzie nie uzyskaty minimum punktowego. W zwigzku z tym znalazly sie
na liscie operacji niewybranych.

14



Ad 8)
Nie zgloszono zadnych zapytan i wnioskow.
Ad9)
Protokét z V Posiedzenia Rady Stowarzyszenia Dolina Pilicy w dniu 8 kwietnia 2026

oraz 2 czerwca 2026 r. po odczytaniu zostal przyjety jednoglosnie przy obecnosci 10
cztonkow Rady. Na tym posiedzenie Rady zakonczono.

Protokolowatl: Zatwierdzit:
broto HOLomQuesz Vi —
Sekretarz Rady Wiceprzewodniczacy Rady
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